
 70 (צו:-ק.) רבינו נםים גיד הנשה פרק שביעי חולין

 או בק׳ כגון נותר או פגול ומפרקינן גלי רתמנא יקדש גבי תטאת להיות כמוה כלומר הנוגע בה ובולע ממנה שאם פסולה היא יפסל כלומר
 הבלוע ואם כשרה היא תאכל ןזו כשנגע בה] כתומר שבה כלומר תאכל כחומר של תטאת שאפילו הס שלמים אסורים לאכול אלא לזכרי
 כהונה וליום ולילה ולפנים מן הקלעים ופרכינן מאי חזית דגמרת מהאי כלומר מתטאת ליגמר מהאי כלומר מזרוע בשלה. ומפרקינן תדוש הוא
 ומחדוש לא גמרינן כלומר דתדוש הוא דלכתתלה הותר לבטל איסור כך פרש״י ז״ל ופרכינן א״ה ששים ומאה לא נגמר דתדוש הוא ומפרקינן

 רש״י
׳ בזמן י  אלא מדרבנן לא מזלזל בי: מתנ
 שמכירו. משליכו לחוץ ואין כאן אלא פליטת
: [מ״נו]. ואס הוא נותן [טעם] בכל ו מ ע  ט
 ההיתר הכל אסור ושיעורו כששים כלאמרינן
 לעיל מין במינו [בששים]: ואם לאו. שאין
 מכירי כולן אסורים לכל חדא איכא למימר
א: וכן חהיכה נבילה. שנתערבה  דזה הו
ו בנותן ר ט  ונתבשלה עס חתיכות הימר אס מ
ם ואס לאו כולן אסורות כדפרישית: ע  ט
 גמ׳ וליגטיל גרובא. כשאין מכירו: יזמיכמ
ה אינה אוסרת בפליטה ר ט  גבלה. ואס הוא מ
: טמ בחמי ם ברוטכ וכקיסה ו ע  שלה עד שיהא בה כדי לימן ט

הנשה שנתבשל עם הגידין בזמן ד א י ג ) (  מתני, א
רו א בנותן טעם ואם לאו כולם אסורים וכ  שמכי

 חתיכה של נבלה ושל דג טמא: גמ' וליבטל
 ברובא שאני גיד דבריה הוא וכן חתיכה הואיל
 וראויה להתכבד לפני האורחים) דרש רבה
ר רב הונא חתיכת נבלה וחתיכת דג טמא ב ן  א

 עד שתתן טעם ברוטב ובקיפה (א) ובחתיכות

 אטו אנן לקולא קא גמרינן לחומרא קא
 גמרינן דמדאורייתא ברובא בטיל
 כלומר מדכתיב אחרי רבים להטות
 הילכך שסיר גמרינן מזרוע בשלה
 לחולין לששים ולמאה. ואיכא למידק
 מאי קא פרכינן זהו למעוטי מאי לאו
 למעוטי כל איסורין שבתורה לימא
 דזהו אתא למעוטי דדוקא האי איסור
 מבטלין לכתתלה אבל שאר איסורין
 לא וכלאמרינן בסמוך לזרוע בשלה

 חלוש הוא אבל כשנתערב אה״נ לגמרינן מיניה לכל איסורין שבתורה.
 תירצו נ<כתוס׳ להא לא הוי היתר הבא מכלל איסור לכל איסורין שבתורה מלאורייתא מבטלין אותן לכתחלה והא ראמרינן לזרוע בשלה חלוש
 הוא אין תדושו שמותר לבטלו אלא שמצוה לבטלו משא״כ בשאר איסורין שבתורה שאין מצוה לבטלם לכתתלה וליכא למימר לה״ק זהו היתר שמצוה
 לבטלו משא״כ בכל האיסורין [שאין מצוה אבל מותר] דהא פשיטא דהיכי תיסק אדעתין שיהא "מותר לבטל איסורי תורה אבל הראב״ד ז״ל
 כתב באיסור משהו שלו דמדקרי ליה לזרוע בשלה תדוש ש״מ דמאי דאמרינן אין מבטלין איסור לכתתלה דאורייתא הוא וכ״ת א״כ לישני ליה
 דה״ק זהו למעוטי שאר איסורין שאין מבטלין אותן לכתתלה לאו קושיא הוא דלישנא דזהו היתר משמע שההיתר בא לפנינו מכלל איסורא
 ומתירין אותו וכשנתערב משמע ולא לערב אותו לכתתלה ומיהו אע״ג דביטול איסור לכתתלה מדאורייתא הוא לדברי הרב ז׳יל אס עבר וביטלו
 מדאורייתא בטיל ואפילו במזיד (א) ומדרבנן במזיד לא בטיל בשוגג פליגי בה רבי יהודה ורבי יוסי בגיטין בפרק הניזקין >לף נל:1 וקי״ל כרי
 יוסי דאמר בשוגג בטיל ומזיד נמי כתב הרמב״ס ז״ל דדוקא למי שביטל אותו במזיד אסור אבל לאתרים מותר וכן דעת הראב״ד ז״ל. ודאמרי׳
 אטו אנן לקולא קא גמרינן לחומרא קא גמרינן דמדאורייתא ברובא בטיל ה״פ דאע״ג דכל היכא דיהיב טעמא מדאורייתא לא בטיל ברובא
 דהא קי״ל [פסחים דף מל.ן דכזית בכדי אכילת סרס מדאורייתא ובפרק התערובות ורף עט.) נמי אמרינן אמר רבא אמור רבנן ברובא אמור
 רבנן בטעמא ופריש מין במינו ברובא מין בשאינו מינו בטעמא ומדקאמר מין במינו ברובא מדאורייתא קאמר דמדרבנן אפי׳ במינו בעיא
 ששים וכדאמר רבא גופיה לעיל ןלף צז:1 ואפ״ה קאמר מין כשאינו מינו בטעמא אלמא מין בשאינו מינו מדאורייתא בטעמא הוא ולא בטיל
 ברובא אפ׳׳ה הכא הכי קאמרינן דמדאורייתא כל היכא דלא יהיב טעמא ברובא בטיל ואין לך איסור בתורה שיתן טעם בששים ויש בהם הרבה
 שאפילו בי׳ ועשרים אין נותנין טעם הילכך כי בעינן ס׳ בכל האיסורין אע״ג דליכא טעמא חומרא הוא דמדאורייתא כל היכא דליכא טעמא
 כרוכא כטיל. והוי יודע דהא מילתא כולה דגמרינן מזרוע כשלה אסמכתא כעלמא הוא דהא מין כמינו מדאורייתא כרוכא בטיל כדאמרינן
 בהדיא מין במינו ברובא ומין בשאינו מינו נמי כל היכא דליכא טעם ברובא בטיל וכדכתיכנא והיינו טעמא משוס דמזרוע כשלה ליכא למיגמר
 ששים ומאה דדילמא בבציר מהאי שיעורא נמי בטיל אלא שמצותו בכך לבשל את הזרוע והאיל כאתד אלא ודאי מדאורייתא לא בעינן ששים כלל
 לא במינו ולא כשאינו מינו אלא משוס דאיכא איסורא דיהיכ טעמא כשאינו מינו בששים כגון בצל וקסלוט וההוא מדאורייתא אסור דמין
 כשאינו מינו בטעמא ולפיכך השוו תכמיס כל נותני טעמים לאלו דלא לבטלו אלא בששים ואע׳׳ג דבציר מהכי בטיל טעמא ואפילו במין במינו
 דכטל מדאורייתא חד כתרי הצריכוהו ששים כצלול כיון שהאיסור מתפשט ככל אע״פ שאין טעמו ניכר דלא פלוג רכנן. ודאמר רכא לא נצרכה
 אלא לטעם כעיקר דכקדשיס אסור והכא שרי אע״ג דהכא ליכא טעמא כלל דהא איכא ס׳ או ק׳ הכי סירושא דרכא נמי לרכי יהודה קאמר
 וכמינו ומשוס דאמר אכיי דלר׳ יהודה אע״ג דכעלמא מין כמינו לא כטיל כזרוע כשלה כטל קאמר רכא דלא שרינן כזרוע כשלה כולי האי אלא
 טעמיה הוא דשרינן לטון דכקדשיס טעם כעיקר אסור הוה לן למימר לרכי יהודה דלא ליכטיל טעמא ואפייה מכטלינן ליה אכל היכא שנמחה
 הזרוע עצמו לא למדנו שיכטל. ומדאמרינן לא נצרכה אלא לטעם כעיקר דכקדשיס אסור משמע דטעס כעיקר כחולין מדרכגן ואע״ג דכס׳ אלו
 עוכרין !דף מד.] משמע דטעס כעיקר כחולין מדאורייתא ככר כתכתי תירוצו של דכר כחידושי וכן פסק רש״י ז״ל דטעס כעיקר מדרכנן
 כדמוכחא סוגיין. והכיא עוד ראיה מדאמרינן כפ׳ כל הכשר !דף קח.) גכי טיפת חלכ דאמר אכיי ש״מ טעמו ולא ממשו כעלמא דאורייתא דאי
 ס״ל מלרבנן מבשר בחלב מ״ט לא גמרינן וכו׳ ורבא לתייה ואמר לרך בשול אסרה תורה אלמא ס״ל לרבא טעמו ולא ממשו דרבנן. עוד הביא
 ראיה מלאמר רבי יותנן התם בפרק בתרא לע״ז ודף סז.< כל שטעמו וממשו אסור ולוקין עליו וזהו כזית בכלי אכילת פרס טעמו ולא ממשו
 אסור ואין לוקין עליו ואי סלקא לעתך טעם כעיקר לאורייתא אמאי אין לוקין עליו אלא ש״מ לרבנן ולפי שיטה זו הולכין בספקו להקל כשאר
 ספקות של לבריהס. אבל ר״ת ז״ל כתב לטעם כעיקר לאורייתא כלמוכח סוגיין לפסחים >לף מד.) וכי קאמרינן הכא בסוגיין לא נצרכה
 אלא לטעם כעיקר לבקלשים אסור למשמע הא בתולין שרי ה״מ במין במינו לומיא לזרוע בשלה לבמין במינו לא הר טעם כעיקר לאורייתא
 אלא בקלשים בלחול ואליבא לרבי יהולה וכמו שכתבנו למעלה וההיא נמי לפרק כל הבשר לאמר רבא לרך בישול אסרה תורה לאו משוס
 לס״ל לרבא טעם כעיקר לרבנן אלא לומר למהתס לא תפשוט והא לאמר רבי יותנן בפ׳ בתרא לע׳׳ז טעמו ולא ממשו אסור ואין לוקין עליו
 לא קשיא לאע״ג לטעם כעיקר לאורייתא אין לוקין עליו לאי לרכנן לגמרי לה מק״ו לנזיר לאין איסורו איסור עולם וכלאיתא כפ׳ אלו עוברין
 «שס< אין לוקין עליו לאין עונשין מן הלין ולרכי עקיכא נמי לגמר לה מכנין אכ לגיעולי עוכלי כוככיס אין לוקין עליו להא לית כהו אלא עשה
 ולא מתוור 1»1 לאם טעם כעיקר לאורייתא ולאי לוקין עליו לכיון לכעיקר גופיה ולאי איכא לאו כגלוי מילתא כעלמא סגיא לטעם כעיקר
ו כגוזז : ) על הטעם כשם שלוקין על העיקר לכי אזהר רתמנא אנכלה גופא ואטעמא אזהר ולכותיה אמרינן !בבכורות דף טו ג  וממילא לוקין (
 ועובל בבכור פסולי המוקלשין ללקי ואע״ג ללית בהו לאו להא נפקא לן נשם ע״אן מלכתיב תזבח ואכלת ולא חלב כשר ולא גיזה ועכולה לטעמא
 למילתא לטון לבמוקלשין גופייהו כתיב לאו ומוכתינן מלכתיב תזבח ואכלת לאף בכור פסולי מוקלשים אסור ממילא אמרינן לבכלל לאו לא תעבול
 ולא תגוז הוא והכא נמי לכותיה ולפיכך נראין לברי רש״י ז״ל עיקר. ונמצא עכשיו פסקן של לברים בביטול האיסורין למין במינו ואפי׳ נתערב
 גופו לאורייתא ברובא בטיל וכלאמר רבא בפרק התערובות !דף עט.) אמור רבנן ברובא ופרשינן התם מין במינו ברובא וה״מ מלאורייתא
דף צז:ו מין כמינו אי נמי מין כשאינו מינו  אכל מלרכנן כין שנתערכ גופו ונכלל כין שאין שם אלא פליטתו כששים וכלאמרינן לעיל כפירקין !
 וכו׳ בששים מיהו כי בעינן ששים במין במינו הני מילי בלבריס הנבללין אבל יבש ביבש אפילו מלרבנן חל כתרי כטל ובסמוך נאריך עול כזה
 בס״ל. ולענין מין בשאינו מינו כל היכא שנתערב גופו רהיב טעמא אפילו באלף אסור מלאורייתא כלאמר רבא בם׳ התערובות >לף עח:< מין
 כשאינו מינו בטעמא ובולאי מלאורייתא קאמר לומיא למאי רקאמר כמין ומינו כרוכא ש״מ למין שנתערכ כשאינו מינו בגופא ובטעמא אפילו
 כאלף אסור מלאורייתא ואי איכא כזית ככלי אכילת פרס לוקה כלאיתא כפ׳ אלו עוכרין >לף מל.) ואי ליכא כזית ככלי אכילת פרס אסור מלאורייתא
< מיהו אין לוקין עליו ואי לא יהיכ טעמא שיעורא כששים והיכא שנתערכ כלכר טעמו ולא ממשו היינו טעם כעיקר שלפי שיטת ר״ת ז״ל ג ) 

 הוא מלאורייתא ולפי שיטת רש״י ז״ל מלרכנן וכיון שככר כתבנו שלכרי רש״י ז״ל נראין עיקר נפקא מינה שאס נפלה חתיכה של נכלה לתוך
 הקלרה ופלטה ונשפך הרוטכ לאין אנו יולעין אס היה כו ששיס אס לאו תולין להקל ככל איסורין של רכריהם לאע״ג ללעיל [לף צז:ן אמרי׳
 גכי כחל לככוליה משערינן לאי כמאי לנפיק מיניה משערינן מנא ילעינן למשמע ללחומרא אזלינן ה״מ כלכר שאי אפשר לעמול עליו לאי אזלינן
 לקולא י)(לא) יהו כל האיסורין כספק וכל אחל ואחל ישער כמה שנראה כעיניו ולפיכך ראו תכמיס להשוות מלותיהן אכל כמה שאינו כא אלא כאקראי
 כעלמא כגון אס נשפך הרוטכ וכיוצא כלכריס הללו אזלינ! לקולא: דרש רבה כר יב הונא התיכת נכלה וחתיכת דג טמא אינה אופרת עד
 שתתן טעם ברוטב ובקיפה ובחתיכות ומסקינן כגמרא עלה אוקי רכ אמורא עליה ולרש כיון שנתן טעם כחתיכה חתיכה עצמה נעשית נכלה
 ואוסרת כל התתיכות כולן מפני שהן מינה א״ל רכ ספרא לאכיי מכלי רכ כמאן אמרה לשמעתיה כרכי יהולה ראמר מין כמינו לא כטיל למה לי
 נותן טעם כי לא נתן טעם נמי אמר ליה הכא כמאי עסקינן שקלם וסלקו רכא אמר אפילו תימא לא קלס וסלקו הוי מין כמינו ולכר אחר וכל
 מין במינו ולבר אחר סלק את מינו כמי שאינו ושאינו מינו רבה עליו ומבטלו והכי פירושה לרכה כר ר״ה ס״ל לחתיכת נכלה אע״פ שנתנה
 טעס כחתיכה אתרת שהיתה כצלה קולס שנער את הקלרה או שנתן כה הרוטכ ולא היה כה ששים ונתנה הנבלה טעם בה ונאסרה ואת״כ
 נער את הקלרה אין אומרים לטון שנאסרה זו תחלה נעשה כחתיכת נכלה עצמה רצטרך ששים לכטל את שתיהן לליתא אלא טון שנער את
 הקררה כסוף הרי נתפשט טעם הנכלה ככל הקלרה ולפיכך אינו אסור על שתתן טעס כרוטכ וכקיסה וכחתיכות כלומר שלא יהא כהם ששים
 [מגל] חתיכת הנכלה הא אס יש כהם ששים כנגלה אע״פ שאין כהס ששים כנגל תתיכת הנכלה ותתיכת ההיתר שנאסרה תחלה משליך חתיכת
 הנכלה וכל השאר מותר אפילו אותה חתיכה שנאסרה תתלה ורכ פליג ואמר לטון שנתן טעם כחתיכה ראשונה שוכ אין לה היתר שהרי היא
 כנכלה עצמה וקאמר תו שאוסרת כל התתיכות כולן אפילו יש כהס ששים כלי לכטל את שתיהן מפני שהן מינה לס״ל לרכ כרכי יהולה ראמר
 מין כמינו לא כטיל ומש״ה [פריך] רכ ספרא לטון לכר׳ יהולה ס״ל למה לן שתעשה חתיכה שניה נבלה תיפוק ליה לתתיכת נבלה עצמה
 אוסרת כל החתיכות מפני שהן מינה לכשלמא אי לא הוה ס״ל כרכי יהולה נפקא מינה לניכעי ששים כשתיהן אכל כיון לכרכי יהולה ס״ל

 עין משפט נר מצוה
 תתמ

 א מיי׳ פרק ט ופט״ו ופט״ז מהל׳ מאכלות אסורות
 סמג לאוין קלח קלט קמא טוי״ל סי׳ צב צח ק:

 מסורת הש״ם
 א) ל״ת מ״ז ג) בתוס׳ שלפנינו לא נמצא אלא תירוצו
 של ראב״ל הכתוב כאן. מהר׳׳ס ג) צ״ל מצוה [וכ״ה

 הב״ח] ד) בנ״י סי׳ צ״ת ליתא:

 קובץ הגהות
 ב״ח (א) ואפי׳ במזיל אלא מלרבנן במזיל לא בטיל
 ובשוגג פליגי כצ״ל: (נ) נ״ב פי׳ אס היה
 נטעס כל כך שבאכילת ג׳ ביציס רש שס 0ית מ!
 האיסור והיינו כענין ללא ילעיגן כמה סלט למשערינ!
 ככולה כמו גני כתל לאל״כ אפי׳ נימות גוף האיסור
 אין לוקין כמו שכתנ המחנר גופיה נסמוך נפסק
 וא׳׳כ ללעת רש״י אפי׳ היכא לאינא נטעס כזית מן
 האיסור נתון כרי אטלת סרס מ! ההיתר שהוא ג׳
 ניציס אינו תסור רק מלרננן וכ״כ המרלכי להליא
 נפ׳ נתרא לע״ז ללעת רש״י ע״ש. אלא שהוא ז״ל
 כמנ שס לאינו אסור מה״ת ללעת רש״י אלא נאיסור
 שהוא נעץ משמע אע״פ שגוף האיסור נימוח מאחר
 שאינו נעין הוי טעמו ולא ממשו ואינו אסור אלא
 מדרננן וכן משמע להריא מלשון רש״י שם שכתנ
 וז״ל טעמו ולא ממשו כגון חלנ שנפל לקדרה או סלנ
 שנפל נימוח שאין ממשו בעין עכ״ל וכן משמע
 בפשיטות מלשון שאר מפרשים דלדעת רש״י הכל
 מיתר מה׳׳ת כל שאין האיסור בעין ושלא כדברי
 הר״! לדעת רש״י ואפשר לומר שהר״ן ז׳׳ל לא היה
 גורס בסי׳ רש״י הלשון הנזכר שהעתקתי: (ג) נ״ב
 אי! זה ממה שאמר ר׳ יוחנן טעמי ולא ממשו אסור
 ואין לוקין עליו שפירושו כשאין בו מית במי אכילת
 פרס שאין שס ממשו אסור מת״ת ואין לוקין עליו
 שהרי לדעת רש״י פירושו אסור מדרבנן קאמר כמ״ש
 הרב טפיה בסמוך שמכאן הוטח רש׳׳י ז״ל הפסק
 שאין טעמי אסור רק מדרבנן אלא ודאי שזה נשמע
 מכת הדייק מתחלת דבריו של ר׳ יוחנן שאמר כל
 שטעמו וממשו אסור ולוקין עליו וזהו כזית בכדי
 אכילת פרס דפירישו כשנימוח שם ממשו של איסור
 אסיר מה׳׳ת ולוקי! עליו וזהו שלוקי! אינו אלא כשיש
 נו כזית נכדי א״ס אנל אס אין נו כזית בכדי א׳׳פ
 אסור מה״ת ואי! לוקי! אנל מה שאמר ר׳ יוחנן
 טעמו ולא ממשו אסור ואי! לוקי! איירי אפיי יש נו
 כזית ככדי א״פ אין לוקי! דאל״כ הו״ל נמי לפרש
 וזהו נשאי! נו כזית נכדי א״פ כמו שאמר נרישא
 ומש״ה הוטח רש״י דאסור מדרבנן קאמר דאל״כ
 למה אין לוקין עליו בשיש בו כזית בכדי א״ס אלא
 ודאי מדרבנן קאמר והשתא בע״כ בשאין שס אלא
 פליטתו דאס היה שס גופו של איסור היה אסור
 מה״ת נשנות! נו טעס כדאמר רבא בפרק
 התערונות אמור רננן נרונא כו׳ זהו לסי שיטת
 רש״י לדעת הרנ. והרנ מוהר׳׳ר יוסף קארו מנותתו
 כנול לא ירד לדקדק נדנרי הר״! וכתנ עליו מה
 שכתב בסי׳ צ״ח. ובלבד הר״! גופיה בפי נתרא
 לע״ז מבואר להליא שלעחו היא כמו שכתבתי ע״ש:

 ג״א א] בגמ׳ אי׳ רבה בר בר חגה:
 חו״י (א) עי׳ לקמן בד״ף סימן תתנ:

 אנ״ש מהר״ם [א] זהו תירוצו של הר״ר יוסף
 מאורליינ״ש שכתבו התוס׳ וסתירה של ר״ת
 עליו ובתירוץ הראשון מתרצי׳ רתד גווני טעס
 כעיקר לאודיתא הוו חל טעס שיש בו כזית בכלי
 אכילת סרס וזהו שלוקי׳ עליו יחל טעס שאין גו כזית
 בכלי אטלת סרס וזהו שאין לוקין עליו ובסמוך
 בפסקן של לברים הזכירו לפסק הלכה לכ״ע ולא תלה

 בזה מחלוקת ר״ת ורש״י:

 שלטי הגבורים
 א הורה ה׳׳ר יעקב הצרפתי כששחט שלש אווזות
 ונתנגלה אחת ונתערבה בין שתי השחוטו׳ ולא הוכרה
 הנבלה יצוה להשליך אחת לחוץ ושתיס לאכול ואמר אבא
 מד ט שגגה גלולה שגג וצריך כפרה כלמוכח מתני׳
 רוקא כשמטר הגיד והחתיכה ואי! נהס ננוח! טעס
 וכו׳ על ולא אמרי׳ הוא שנחערב הוא שנפל אלא היכא
 שנפל מעצמו ילוקא שנפל לאור ונשרף או לים הגלול
 שאינו בעולם אבל לקח ניליס להשליך לאור או ביס
 הגלול אסור וכ! אי איתיה בעולם אע״ג לנפלה מעצמה
 אסור. והדיין הצרפתי כתג שהמירה כוון כשורה וקי״ל

 אין נדרה. מא״ז:

654 


